MESTSKY URAD VELKE MEZIRiCi, ODBOR VYSTAVBY A UZEMNIHO ROZVOJE
NEVRTAL VACLAV




Zastupitelstvo obce Netin dne 10.08.2021 rozhodlo o potizeni Zmény &. 1 Uzemniho planu Netin (dale
jen ,,Zména UP*) z vlastniho podnétu, a to zkracenym postupem v souladu s ustanovenim § 55a zdkona
¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (déle jen ,,stavebni zdkon*). O samotném
obsahu Zmény UP rozhodlo na svém zasedani dne 10.08.2021. Pofizovatel izemniho planu, Méstsky
ttad Velké Mezifi¢i, predal zpracovateli dokumentace Zmény UP (Urbanistické stiedisko Jihlava, spol.
s 1.0.) pokyn pro zpracovani navrhu Zmény UP v souladu s ustanovenim § 55a a 55b zakona.

Zastupitelstvo obce Netin dne 12.07.2022 a nasledné 01.11.2022 rozhodlo o rozsifeni obsahu Zmény
UP v souladu s ustanovenim § 55a odst. 2 pism. d) a e) stavebniho zakona stanovisko organu ochrany
ptirody a krajiny.

V souladu se zdkonem ¢. 183/2006 Sb., tzemnim planovani a stavebniho fadu (stavebni zakon) byl
zpracovan navrh Zmény UP a byl ptedan pofizovateli. Vzhledem ke skutenosti, Ze se jedna o zkraceny
postup potizeni Zmény UP, bylo piistoupeno piimo k fizeni o tzemnim planu dle ustanoveni § 52
stavebniho zakona.

Potizovatel zahajil ¥izeni o Zméné UP podle ustanoveni § 52, 53 stavebniho zdkona. Dne 01.03.2023
se konalo vefejné projednani navrhu Zmény UP v zasedaci mistnosti Ufadu obce Netin. Pofizovatel
zajistil vystaveni navrhu Zmény UP po dobu 30-ti dnii na Ufadu obce Netin a Méstském tifadu Velké
Mezifi¢i. Dale byl navth Zmény UP zvefejnén zptsobem umoziiujicim dalkovy piistup -
www.velkemezirici.cz. K vetejnému projednani byla pfizvana obec Netin, dale sousedni obce, dotéené
organy a krajsky urad.

Potizovatel, ve spolupraci s ur¢enym zastupitelem, vyhodnotil vysledky projednani a zpracoval
sohledem na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o ndmitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek,
uplatnénych k navrhu Zmény UP. Soudasné byl pozadan Krajsky Gfad Kraje Vysogina, odbor izemniho
planovani a stavebniho fadu jako nadfizeny spravni organ na useku zemniho planovani, o posouzeni
predlozeného navrhu Zmény UP dle § 55b odst. 4 zakona &. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a
stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen stavebni zakon).

Krajsky ufad Kraje Vysocina, odbor izemniho planovani a stavebniho fadu ve svém stanovisku KUJI
41510/2023 OUP 212/2023 Mal-3 souhlasil s ndvrhem Zmény UP z hlediska zajisténi koordinace
vyuzivani uzemi s ohledem na Sir$i izemni vztahy, souladu s politikou uzemniho rozvoje a souladu s
tizemn& planovaci dokumentaci vydanou krajem a k pfedlozenému navrhu Zmény UP nemél zadné
pozadavky.

Navrh rozhodnuti o ndmitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek byl nasledné dorucen dotcenym
organtim a krajskému tfadu jako nadfizenému organu, aby k nim ve 1hité 30 dnii od obdrZeni uplatnily
stanoviska. Pokud doteny organ nebo krajsky ufad, jako nadiizeny organ, neuplatnili stanovisko
v uvedené lhlté, ma se za to, Ze s navrhy pofizovatele souhlasi. V ptipadech, kdy stanoviska dot¢enych
organu uplatnéna byla, byl vysloven souhlas s navrhem rozhodnuti o namitkach a vyhodnocenim
pfipominek.

Potizovatel prezkoumal soulad navrhu Zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Netin v rozsahu a obsahu dle § 53
odst. 4 stavebniho zédkona, a konstatuje:
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a) Soulad s Politikou izemniho rozvoje CR a tizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

Politika iizemniho rozvoje CR

Zména UP je zpracovéana v souladu s Politikou tzemniho rozvoje CR ve znéni Aktualizace &. 1 az 5
schvalenou vladou CR, jak je podrobn&ji popsano v &asti odiivodnéni zpracované projektantem
v kapitole 2.1.

Zasady uzemniho rozvoje Kraje Vyso¢ina
Zména UP je zpracovana v souladu s Aktualizacemi ¢. 1 az 8 Zasad tizemniho rozvoje Kraje Vysocina,
jak je podrobngji popsano v ¢asti odiivodnéni zpracované projektantem v kapitole 2.2.

b) Souladu scili a tukoly uzemniho plianovani, zejména s poZzadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot vizemi a na pozadavky na ochranu
nezastavéného tizemi

Navrhem Zmény UP byly vytvofeny podminky pro napliiovani a respektovani udrzitelného rozvoje
uzemi a jeho tii zdkladnich piliid, tedy kvalitni a vyvazené Zivotni prostfedi, hospodarsky rozvoj a
soudrznost spoleCenstvi obyvatel, véetné zohlednéni vazeb na sousedni izemi.

Navrhem se zajistuji podminky pro soustavné a komplexni feSeni ucelného vyuziti a prostorového
usporadani izemi a jsou zohlednény a sladény vefejné a soukromé z4jmy pii rozvoji izemi a zhodnocuje
se spoleCensky a hospodarsky potencial iizemi.

Navrzené feseni je v souladu s cili izemniho planovani. Zména UP dotvafi predpoklady k zabezpedeni
souladu pfirodnich, civiliza¢nich a kulturnich hodnot v izemi. Zptisob ochrany pfirodnich, civilizacnich
a kulturnich hodnot uzemi je uveden v ¢asti odiivodnéni zpracované projektantem v kapitole 7.3.

c) Souladu s pozadavky stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim
Fadu ve znéni pozdéjSich predpist

Zptisob zpracovani Zmény UP i stanoveny postup pii jeho projednani je v souladu se zakonem &.
183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozd&jsich ptedpisu, a s jeho
provadécimi vyhlaSkami ¢. 500/2006 Sb. a 501/2006 Sb.

d) Souladu s poZzadavky zvlastnich pravnich predpisi a se stanovisky dotéenych organi podle
zvlastnich pravnich predpisi, popripadé s vysledkem FeSeni rozporu

Jedna se o zkraceny postup potizeni Zmény UP, pfi které se nezpracovéaval navrh pro spoleéné jednani
dle ustanoveni § 50 stavebniho zdkona. Navrh Zmény UP byl projednan s dotéenymi organy chranicimi
zajmy podle zvlaStnich pravnich predpisi. Rozpory ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 8 stavebniho zdkona
a ustanoveni § 136 odst. 6 spravniho ¥adu pii projednavani ndvrhu Zmény UP nebyly feeny. Navrh
Zmény UP bylo mozno povazovat za dohodnuty se viemi i¢astniky vefejného projednani. Sousedni
obce neuplatnily k navrhu zadnou pfipominku.

V ramci fizeni o vydani byla k navrhu Zmény UP uplatnéna nésledujici stanoviska:

K veiejnému projedndni bylo uplatnéno:
1. Hasiésky zachranny sbor Kraje Vysocina
Uzemni odbor Zd’ar nad Sdzavou
STANOVISKO: HSJI-271-2/ZR-2023 ze dne 24.01.2023
Souhlas.

2. Obvodni baisky urad
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pro uzemi krajii Libereckého a Vysocina
STANOVISKO: SBS 03136/2023 ze dne 26.01.2023
Souhlas.

3. Ministerstvo primyslu a obchodu
STANOVISKO: MPO 10337/2023 ze dne 18.01.2023
Souhlas.

4. Sekce majetkova Ministerstva obrany
Odbor ochrany tzemnich z4jmu a statniho odborného dozoru
STANOVISKO: MO 104702/2023-1322 ze dne 08.02.2023
Souhlasné stanovisko.

5. Statni pozemkovy urad
STANOVISKO: SPU 047535/2023 ze dne 18.01.2023
Nema pripominek.

6. Krajsky urad Kraje Vyso€ina
Odbor zivotniho prostiedi a zemédé€lstvi (tsek ochrany ZPF)
STANOVISKO: KUJI 22750/2023 OZP 1048/2008 ze dne 24.02.2023
Kladné stanovisko.

7. Krajsky urad Kraje Vysocina
Odbor Zivotniho prostiedi a zeméd¢€lstvi (isek OPK)
STANOVISKO: KUJI 22754/2023 OZP 1048/2008 ze dne 24.02.2023
Souhlas.

8. Krajska hygienicka stanice Kraje Vyso€ina
se sidlem v Jihlavé
STANOVISKO: KHSV/01564/2023/ZR/HOK/Roh ze dne 02.03.2023
Souhlas.

9. Krajsky urad Kraje Vysocina
Odbor zivotniho prostiedi a zemédelstvi (asek ochrany vod a sek ochrany lesa)
VYJADRENT: KUJI 26066/2023 OZPZ 506/2023 Vo-2 ze dne 07.03.2023
Vyjadfovat se k vySe uvedenému navrhu je Vv kompetenci pfislusného obecniho ufadu obce

vvvvv

VYHODNOCENI NAMITEK

VP 1

Jaroslav Buchta, Némcicky 146, 694 07 Némcicky

Dotcené tizemi: p.c. st. 117 a p.¢. 912, k.u. Netin

Predmét namitky:

Obsahem namitky je zména vyuziti parcel p.¢. st. 117 a p.¢. 912 z ploch s rozdilnym zpisobem vyuziti
RX-rekreace—se specifickym vyuzitim na plochu s rozdilnym zptisobem vyuZziti pro rodinné bydleni.
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Obr. 1 Vymezeni vizemi predmétné v namitce, zdroj.: GIS Velké Mezirici

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Netin o namitce:
Zastupitelstvo obce Netin namitku ZAMITA.

ODUVODNENI:

Potizovatel ovétil, zda podani obsahuje nalezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zakona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zdkona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemné a je opatieno identifika¢nimi
udaji a podpisem osoby, kterd jej uplatiiuje. Z podani je patrné doteni navrhovatelli navrhem feseni
UP, proto potizovatel posuzuje podani jako namitku.

Navrhovatel zadd o zatazeni pozemkl do funkéni plochy s rozdilnym zptisobem vyuziti BV bydleni
v rodinnych domech. V navrhu UP jsou pifedmétné pozemky zafazeny V zastavitelné plose RX-—
rekreace—se specifickym vyuzitim.

Dle § 55 odst. 6 stavebniho zdkona se zmé&na Uizemniho planu véetné zkraceného postupu potizovani
zpracovava, projednava a vydava v rozsahu ménénych casti. Predmét namitky nebyl obsahem Zmény
¢. 1 UP Netin schvalenym zastupitelstvem obce Netin usnesenim ¢. 11/2021. Vzhledem k vyse
uvedenému je ndmitka bezpiedmétna.

Potizovatel povazuje ndvrh rozhodnuti o ndmitce za dostate¢né odiivodnény s ohledem na rozhodnuti
Ustavniho soudu sp. zn. III. US 1669/11, kdy pozadavky na detailnost a rozsah vypoiadani se s
namitkami vlastnika pozemku uplatnénymi proti izemnimu planu nesmi byt pfemrsténé. Takové
pfehnané poZzadavky jsou vyrazem prepjatého formalismu, ktery ohroZuje funkénost uzemniho
planovani a pfispiva k naruSeni stability systému Gizemniho planovani a pravnich jistot ob¢anu; lze je
hodnotit jako neptipustny zasah do prava na samospravu.

VP 2

Jaroslav Juda, Netin 5, 594 44 Radostin nad Oslavou
Dotéené tizemi: p.¢. 132/1, 132/4, 131 k.u. Netin

Predmét namitky:
Pozaduji zahrnuti pozemkii do zastavitelné plochy za ucelem vystavby RD.

Odiivodnéni namitky:
Po provedené rebonitaci je pozemek vhodny pro stavbu RD.

Navrh rozhodnuti zastupitelstva obce Netin o namitce:
Zastupitelstvo obce Netin namitku ZAMITA.
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ODUVODNENI

Potizovatel ovéfil, zda podani obsahuje nalezitosti dle § 22 odst. 3 stavebniho zdkona a dle § 52 odst. 2
a 3 stavebniho zakona, a konstatuje, Ze podani bylo uplatnéno pisemn¢ a je opatieno identifikacnimi
udaji a podpisem osoby, kterd jej uplatiiuje. Z podani je patrné doteni navrhovatelli navrhem feSeni
UP, proto pofizovatel posuzuje podani jako namitku. V podani je vymezeno tizemi dotéené namitkou,
je obsazen vlastni obsah namitky a odivodnéni. Z grafické ptilohy (Obr. 2) k podéni je patrné také
dotCeni parcely p.¢. 131, ktera neni soucasti podani v ¢asti vymezeni izemi dot¢eného namitkou.

» >
Obr. 2 Vymezeni uzemi dotceného namitkou

Navrhovatelé zadaji o zafazeni pozemkl o vyméie cca 2778,8 m? do zastavitelné plochy s rozdilnym
zpusobem vyuziti BV bydleni v rodinnych domech — venkovské. Jedna se o plochu pro cca 2 RD (pfi
ivaze 1 200 m?). V navrhu UP jsou piedmétné pozemky zafazeny V nezastavéném tizemi do plochy
s rozdilnym zplsobem vyuziti NZ — plochy zeméd¢lské a NS — plochy smiSené nezastavéného tizemi.

Dle § 55 odst. 6 stavebniho zakona se zména Gzemniho planu vcetné zkraceného postupu potizovani
zpracovava, projednava a vydava v rozsahu ménénych ¢asti. Pfedmétny pozemek 132/1 byl soucasti
obsahu Zmény &. 1 UP Netin schvalenym zastupitelstvem obce Netin usnesenim &. 11/2021. Pfedmétné
pozemky p.¢. 132/4 a 131 nebyly souéasti obsahu Zmény &. 1 UP Netin, proto na né ve vypotadani
namitky neni brat zietel.

Ptedmétny pozemek p.¢. 132/1 se nachdzi v nezastavéném izemi, mimo ndvaznost na zastavéné tizemi,
prakticky se jednd o vymezeni nové zastavitelné plochy ve volné krajiné, na pidach v V. tfidy ochrany
zemé&délského pidniho fondu (ZPF), coZ sice neni vysoce chranéna ptida dle zakona o ZPF (1. a II. tfida
ochrany je vysoce chranéna), nicméné i tak se jedna o soucast zeméd¢lského pudniho fondu. Pii
vymezeni zastavitelné plochy na pozemku p.¢. 132/1 by navic vznikla t€Zko obhospodafovatelna
proluka na I. tfidé ochrany ZPF.

Dle ustanoveni § 18 odst. 4 SZ Gizemni pldnovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji ptirodni, kulturni
a civilizaéni hodnoty Gzemi, v€etné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.
Pfitom chrani krajinu jako podstatnou sloZku prostiedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZnosti.
S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uizemi a zajiSt'uje ochranu
nezastavéného uzemi a nezastavitelnych pozemki. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na
potencidl rozvoje izemi a miru vyuZiti zastavéného tizemi.

Dle navrhu zmény UP pro veiejné projednani je v k.. Netin navrzeno celkem 5,6628 ha pro funkci
bydleni. V plochach s ptfevazujici funkci bydleni v celé obci je mozné umistit podle orientacnich
vypoctl cca 34 bytll. Vypoctena potieba Cini cca 35 bytil. V situaci, kdy zastavitelna plocha Z4 neni
dosud vyuzita, nelze odtivodnit dalsi zabor ZPF.

Dle zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského ptidniho fondu je v ustanoveni § 4 stanoveno:
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(1) Pro nezemédélské ucely je nutno pouZzit predev§im nezemédélskou pudu, nezastavéné a
nedostateCné vyuzité pozemky v zastavéném uzemi nebo na nezastavénych plochach
stavebnich pozemku staveb mimo tato uizemi, stavebni proluky a plochy ziskané zboi‘enim
prezilych budov a zaFizeni. Musi-li v nezbytném piipadé¢ dojit k odnéti zeméd¢€lské pludy ze
zeméde€lského pudniho fondu, je nutno predevsim

a) odnimat zemédélskou pidu prednostné na zastavitelnych plochach,

b) odnimat pfednostné zemédélskou ptidu mén¢ kvalitni; kritériem kvality pady jsou tfidy ochrany,

C) co nejméné narusovat organizaci zemédélského ptidniho fondu, hydrologické a odtokové poméry v
uzemi a sit’ zeméedélskych ucelovych komunikaci,

d) odnimat jen nejnutnéjsi plochu zeméd¢lského pidniho fondu a po ukonceni nezemédélské Cinnosti
uptfednostnovat zemédélské vyuziti pozemkd,

e) pfiumistovani smérovych a liniovych staveb co nejméné zatézovat obhospodarovani zemédélského
pudniho fondu a

f) po ukonceni povoleni nezemédélské Cinnosti neprodlen¢ provést takovou terénni upravu, aby
dotcend piida mohla byt rekultivovana a byla zptsobila k plnéni dalSich funkei v krajiné podle planu
rekultivace.

(2) Za nezbytny ptipad se povazuje zejména neexistence ploch uvedenych v odstavci 1 na izemi
obce, na kterém ma byt zamér, ktery se dotyka zemédélského pudniho fondu (dale jen ,,zamér"),
realizovan, popiipad¢ na uzemi dvou nebo vice obci, jedna-li se o zamér, ktery presahuje tizemi obce,
nebo vefejné prospésnou stavbu anebo vefejné prospésné opatieni.

Dale dle ustanoveni § 5 odst. 1 zdkona o ZPF je stanoveno:

(1) Aby ochrana zemédélského pidniho fondu byla pfi uzemné planovaci €innosti provadéné podle
zvlastnich predpisii zajisténa, jsou porizovatelé a projektanti izemné planovaci dokumentace a izemné
planovacich podkladi povinni Fidit se zasadami této ochrany (§ 4), navrhnout a zdivodnit takové
FeSeni, které je z hlediska ochrany zemédélského pidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych
obecnych zajmii nejvyhodnéjsi. Pfitom musi vyhodnotit predpokladané disledky navrhovaného feSeni
na zeme&délsky padni fond, a to zpravidla ve srovnani s jinym moznym fesenim.

Dle ustanoveni § 18 odst. 2 SZ Gzemni planovani zajiStuje pfedpoklady pro udrzitelny rozvoj tzemi
soustavnym a komplexnim fesenim ucelného vyuziti a prostorového usporadani izemi s cilem dosaZeni
obecné prospéSného souladu verejnych a soukromych zajmii na rozvoji izemi. Dle ustanoveni § 18
odst. 3 SZ organy uzemniho planovani postupem podle stavebniho zdkona koordinuji vefejné i
soukromé zaméry zmén v Gzemi, vystavbu a jiné Cinnosti ovliviiujici rozvoj Gzemi a konkretizuji
ochranu vetejnych zajmu vyplyvajicich z tohoto zdkona a zvlastnich pravnich predpist.

RovnéZ dle ustanoveni § 18 odst. 4 SZ uzemni planovani ve vefejném z4jmu chrani a rozviji pfirodni,
kulturni a civilizacni hodnoty tzemi, vcetné urbanistického, architektonického a archeologického
dédictvi. PFitom chrani krajinu jako podstatnou sloZku prostiedi Zivota obyvatel a zaklad jejich
totoznosti. S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného tizemi a zajist’uje
ochranu nezastavéného uzemi a nezastavitelnych pozemku. Zastavitelné plochy se vymezuji s
ohledem na potencial rozvoje izemi a miru vyuziti zastavéného tuzemi.

Vzhledem K vy$e uvedenému lze konstatovat, ze UP navrhuje dostateéné mnoZstvi zastavitelnych
ploch. Dle ustanoveni § 55 stavebniho zdkona piedlozi potizovatel zastupitelstvu obce nejpozdéji do 4
let po vydani tzemniho planu a poté pravidelné nejméné jednou za 4 roky zpradvu o uplatiovani
uzemniho planu v uplynulém obdobi.

Ve zpravé se zhodnoti vyvoj stavu tzemi za uplynulé obdobi. V ptfipadé, kdy budou navrzené
zastavitelné plochy vyuzity, 1ze v budoucnu provéfit dalsi vymezeni zastavitelnych ploch.

Jak jiz bylo popséano vyse, potfizovatelé a projektanti izemné planovaci jsou povinni Fidit se zasadami
ochrany ZPF (§ 4 zakona ZPF), navrhnout a zdiivodnit takové FeSeni, které je z hlediska ochrany
zemédélského piidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych obecnych zajmi nejvyhodnéjsi.
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Dal§i navrh zastavitelnych ploch, resp. navrh dal§iho zaboru ZPF, v piipadé, kdy je v UP navrzeno
dostatecné mnozstvi zastavitelnych ploch, neni opodstatnény.

Z hlediska pohledu zajma ochrany ZPF, spolu s cili a ukoly izemniho pldnovani, tak jak jsou uvedeny
vyse, kdy jednim z cili uzemniho planovani je ochrana nezastavéného izemi, je zatazeni pozemku do
zastavitelné plochy nevhodné.

Vzhledem k vyse uvedenému lze konstatovat, ze UP navrhuje dostate¢né mnozstvi zastavitelnych ploch
v kontextu vefejnych a soukromych zajmu, v souladu s cili a ukoly uzemniho planovani ve smyslu §§
18 a 19 SZ, rovnéz s ohledem na ustanoveni §§ 4 a 5 zdkona o ZPF. Vymezeni dalSich zastavitelnych
ploch pro bydleni by byl s ohledem na soucasnost v rozporu s vyse uvedenym.

Potizovatel se v ramci vyporadani namitek k navrhu UP ztotoznil i s rozsudkem Nejvyssiho spravniho
soudu, sp. zn. 2 Ao 1/2008 - 51 ohledné zasadni skute¢nosti, ze z zadné zakonné normy ¢i normy prava
ustavniho nelze dovodit existenci subjektivniho prava vlastnika nemovitosti, aby v rdmci uzemné
planovaci dokumentace byla tato nemovitost zahrnuta do urcitého konkrétniho zplsobu vyuZziti.
Nejvyssi spravni soud si je pochopitelné védom skutecnosti, ze pravo vlastnit majetek je pravem ustavné
zaruCenym (viz ¢l. 11 Listiny), pfi¢emz z podstaty tohoto prava (vyjadieného tzv. ,,vlastnickou triddou*-
pravo predmét vlastnictvi drzet, uzivat, pozivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim - § 123 obcanského
zékoniku) v sobé nepochybné implicite zahrnuje i pravo vlastnika predmét vlastnictvi zhodnocovat.
Tento atribut vlastnického préva vSak nelze vykladat tak, ze by se vlastnik takového zhodnoceni mohl
domahat na jinych osobach, véetné verejné moci.

Potizovatel se déle identifikoval pfi vypotadani namitek i s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu, sp.
zn. 2 Ao 3/2007 - 55, kdy vzdy jde o vyvazeni zajmu vlastnikti dotéenych pozemku s ohledem na vefejny
mit nesc¢islné podob a ve své podstaté nebude volba konkrétni podoby vyuziti ur¢itého tzemi vysledkem
niceho jiného nez urcité politické procedury v podobé schvalovani tzemniho planu, v niz je vile
politické jednotky, ktera o ném rozhoduje, tedy ve své podstaté obce rozhodujici svymi organy,
omezena, a to nikoli nevyznamnég, poZadavkem nevyboceni z urcitych vécnych (urbanistickych,
ekologickych, ekonomickych a dalSich) mantineld danych zakonnymi pravidly uzemniho planovani.
Uvnitf téchto mantineld vSak zGstava vcelku Siroky prostor pro autonomni rozhodovani piislusné
politické jednotky.

V realném Zivoté existuje znacnd variabilita moZnych situaci a je vzdy véci pfislusnych spravnich
organd, aby velmi citlivé vazily, do jaké miry jsou tyto namitky dtivodné, a naopak kdy se jedna toliko
o namitky spiSe obstrukéni povahy. I v prostiedi liberalni trzni ekonomiky je nezbytna existence
uzemniho planovani. Jeho cilem je vytvareni predpokladl pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzemi,
spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro ptiznivé Zivotni prostiedi, pro hospodatsky rozvoj a pro
soudrznost spoleCenstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje potieby soucasné generace, aniZz by
ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich. Regulace vyuziti uzemi je otdzkou piesahujici rdmec
zivota jedné i vice generaci, a proto musi byt povznesena nad momentéalni kratkodobé ¢i dokonce
okamzité potieby té ¢i oné politické reprezentace vzeslé z vysledkl voleb

Potizovatel povazuje navrh rozhodnuti o namitce za dostate¢né odivodnény s ohledem na rozhodnuti
Ustavniho soudu sp. zn. III. US 1669/11, kdy pozadavky na detailnost a rozsah vypotradani se s
namitkami vlastnika pozemku uplatnénymi proti uzemnimu plénu nesmi byt pfemrSténé. Takové
pfehnané pozadavky jsou vyrazem piepjatého formalismu, ktery ohroZuje funkénost tizemniho
plénovani a pfispiva k naruSeni stability systému izemniho planovani a pravnich jistot obcani; 1ze je
hodnotit jako nepfipustny zasah do prava na samospravu.

VYHODNOCENI PRIPOMINEK

Nebyly v ramci procesu pofizeni Zmény UP uplatnény.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK:

Zména UP Zména ¢. 1 Uzemniho planu Netin

UP Uzemni plan

ZPF Zemédelsky padni fond

RD Rodinny diim

Stavebni zékon Zakon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovéani a stavebnim fadu, ve znéni

pozdé¢jsich predpist
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